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Unders6kning om betydande miljopaverkan

Nér en kommun uppréttar eller &ndrar en detaljplan ska kommunen alltid ta stéllning till behovet
av att gora en miljobedomning av planen i enlighet med 6 kap. Miljobalken (MB).

En detaljplan ska genomga miljobeddmning om planen kan antas medfora betydande
miljopaverkan. Undersokningen dr den process som leder fram till stdllningstagandet om en plan
kan antas medfora betydande miljopaverkan och dirmed ska miljobeddmas.

Undersokningen gors utifran en sirskilt framtagen checklista. Denna checklista dr uppbyggd
utefter forordningen (1998:905) om miljékonsekvensbeskrivningar. Checklistan utgor
underlag for kommunens bedomning om betydande miljopaverkan samt stod for det
stdllningstagande som kommunen ska ta 1 frdgan.

Kommunens stidllningstagande ska samradas med grannkommuner (som berdrs), Lansstyrelsen
samt andra myndigheter, vars intresse/ansvars omrade, kan antas bli berort.

Om betydande miljopaverkan kan konstateras ska en miljobedomning enligt MB kap 6 goras.
Miljobedomningen gors genom upprittande av en miljokonsekvensbeskrivning (MKB) som
redogor for planens konsekvenser och eventuella dtgirder eller fordndringar som maéste till for att
planen ska kunna genomforas. Om betydande miljopaverkan inte kan konstateras, beskrivs
miljokonsekvenserna kortfattat i planbeskrivningen.

En vil utford och dokumenterad undersékning ar ocksa en bra utgadngspunkt for avgransningen
av MKB:n. Undersokningen har dven ett viarde for arbetet med planbeskrivningen for att
identifiera viktiga fragor for planen samt sam underlag for vilka utredningar som kan behdvas tas
fram.

Om en verksamhet kréaver tillstand enligt MB 7 kap. 28 a§ antas planen alltid medfora
betydande miljopéaverkan.

Beddmningen gors enligt:

° ”Ja”
Indikerar att foreslagen mark- eller vattenanvéndning kan komma att leda till en betydande
miljopaverkan.

° ”Nej 2

indikerar att foreslagen mark- eller vattenanvandning inte kommer att leta till en betydande
miljopéverkan.


mailto:Sarah.olsson@habo.se
http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Lagar/Svenskforfattningssamling/Miljobalk-1998808_sfs-1998-808/?bet=1998:808#K6P11
http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Lagar/Svenskforfattningssamling/_sfs-1998-905/
http://www.notisum.se/rnp/sls/lag/19980808.HTM
http://www.bing.com/search?q=7+kap.+28+a+§&src=IE-TopResult&FORM=IETR02&conversationid=
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Planforslagets syfte:

Planens syfte #r att mojliggdra ny bebyggelse i Viby Ang inom kommunens fastighet Broby 1:1 enligt
géllande detaljplaneprogram (godként 2004-11-29). Bebyggelsen kommer att bestd ut av friliggande
enfamiljshus. Tomter inom planomradet kommer att séljas till enskilda personer inom kommunen i syfte
att mojliggora for sjalvbyggeri inom del av fastigheten Broby 1:1.
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Medverkande:

Andreas Lagerstrom, Planarkitekt
Klas Klasson, Stadsarkitekt
Anett Wass, Kommunekolog
Oksana Korobka, Va Ingenjor
Anna Atterlof, Samhallsplanerare
Ida Wallstrém, Miljochef

Géllande planer, éversiktsplan, program och detaljplan

Oversikt§plan: I utstéllningshandlingen f6r ndstkommande Gversiktsplan (17 juni-30 sept 2019) ndmns
att Viby Ang skall utvecklas med framfor allt smahus enligt gédllande detaljplaneprogram.

Fordjupad oversiktsplan: Bilsta titort 2010 (Antagen 2010-06-14): Viby édng ndmns inte specifikt

Giillande detaljplaner: Ingen detaljplan, dock planprogram Detaljplaneprogram for Kalmarnas”
Godkéant av kommunstyrelsen 2004-11-29/§132 DNR: KS 2004/121. Detta program godkéindes for 16 &r
sedan sd det dr mojligt att en del av informationen i till exempel MKB’n som upprittades inte dr aktuell.

Den nérliggande bebyggelsen innefattar tidigare etapper E,F,G & H

Strider planen mot antagna styrdokument?

Redogor for de styrdokument (vision, mal, policys och program) som inte foljs eller riskerar att inte foljas
i de omrdden som kan antas paverkas av planen (exempelvis vdr vision vdart Habo 2030, miljéstrategi,
vattenprogram, avfallsplan, naturvardsplan):

Miljéstrategi: ”Ar 2030 har Hiabo kommun stdillt om mot en hdllbar framtid och de egna verksamheterna
dr fossilbrdnslefria. Vi strdvar mot att hela Habo ska vara oberoende av fossila brinslen och bygger upp
energismarta alternativ. Vil genomtdinkt planering av bebyggelse minskar behovet av bilresor och
underldttar for kollektivtrafiken, fotgdngare och cyklister.”

Den satellitbebyggelse som Viby Ang #r en del av minskar inte behovet av bilresor eller underlittar for
kollektivtrafiken. Ambitionen &r att ordna bussforbindelse till omradet men det kan vara svért da
matargatan in till Viby Ang slutar i en aterviindsgrind. Nirmsta busstation #r “Bélsta Lastberget vigskal”
pa Kalmarleden ungefdr 1 km frén omradet.
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Kommer planférslaget att medféra risk fér betydande miljépaverkan enligt

nedanstaende punkter:
Forslagets paverkan pd omradet samt omradets paverkan pa forslaget (inom och utanfor avgransning).

Bedbémning

Ja

Nej

Geologiska forhallanden (6versvimningar, ras, sittningar):

kommentar: Jorden i omrédet utgors i huvudsak av fast sand, silt och lera (Scandiaconsult

gjorde en geoteknisk undersdkning i samband med det tidigare planprogramsforslaget). Ingen
oversvamningsrisk finns karterad i omréddet men detta bor undersdkas vidare, med tanke pé att en
betydande del av omrédet bestér av lera samt att det ligger mellan tva hojdryggar.

Riskerna kring de geologiska forhallandena 4r svarbedomda da det geotekniska underlaget &r
bristfalligt.

Markfororeningar (risker kopplade till och for befintliga eller nya):
kommentar: Inga kéinda markfororeningar finns vid planomradet. Planforslagets genomférande
innebdr inga nya miljofarliga verksamheter.

Vattenkvalité, grund- och ytvatten (dagvatten, dricksvatten och
miljokvalitetsnormer):

Kommentar: Den Slutliga recipienten for omradets dagvatten dr Milaren-Préstfjarden.
Dagvattenhanteringen i omradet bor hanteras lokalt i1 likhet med tidigare byggda omradden inom
planprogrammet. Dagvatten frén dessa avleds till ett utjgmningsmagasin dster om omradet. Den
bebyggda ytan kommer i och med denna plan att 6ka méngden dagvatten i omradet i stort, varfor
det &r av vikt att man ser den enskilda planen ur ett helhetsperspektiv. For att minimera
dagvattnets negativa paverkan pé recipienten samt bidra till att uppnd mélsattningar i kommunens
vattenprogram samt krav enligt ramdirektivet for vatten bor det utredas hur dagvattnet kan renas
innan det nar recipienten.

Lokalklimat (vind- och Liforhéllande, sol, ljus, temperatur):
Kommentar:

Luftkvalité (miljokvalitetsnormer):
Kommentar: PM10 i omradet ligger langt under miljokvalitetsnormen enligt senast tillgdngliga
data (2015)

Storningar (buller, vibrationer, Allergi, Elektriska och magnetiska filt):
Kommentar: 550 meter dster om planomradet gar en hogspanningsledning. Avstandet dr sé pass
tilltaget att gransvarden for magnetiska félt inte overstigs. En konsekvens utav programmet ér att
trafiken i omrédet kommer att 6ka. Bedomningsgruppen anser dock att detta inte kommer att
medfora en betydande 6kning av buller. Detta kan komma att dndras i framtiden i fall den
nuvarande matargatan byggs ut till genomfartsled i likhet med planprogramsforslaget.

Virdefulla/kiinsliga naturmiljoer/virden (art, lokal, invasiva arter,
grundforutsittning):

Kommentar: ”Inga naturmiljéer av utpekat virde enligt lansstyrelsens, Skogsvardsstyrelsens eller
kommunens underlag finns inom planomradet ”(MKB for detaljplaneprogrammet). S6der om
planomrédet, kring elljusspéaret finns det idag orkidéer. Bedomningsgruppen anser att det &r
viktigt att behalla en buffertzon av natur till Vibyspéret samt att det bor goras en oversiktlig
inventering av omradets befintliga naturvarden under planarbetet. Sumpskog séder om omradet
utgor en kénslig miljo sérskilt med tanke pé fordndring i markvattenstrommar.
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Virdefulla/kénsliga reakreationsmiljoer/virden (rorelse, aktivitet, stimulans,
aterhamtning):

Kommentar: Planomradet angransar at soder till ett elljusspar samt en mountainbike-led. Inom
planomradets syddstra del finns idag en liten fotbollsplan som drivs av boende i omradet. Annars
bestar omréadet av sly och blandskog som vid besok inte verkade begagnas av de boende inom
nédromradet. Omrédets koppling till friluftsomradet bor utredas under planarbetet. En utokning av
omradets lek- och sillskapsytor bér tas i beaktning vid planeringen med tanke pa Viby Angs hoga
andel barnfamiljer.

10.

Virdefulla/kéansliga kulturmiljoer/virden (fornlimningar, kulturarv):
Kommentar: Inga kinda fornlamningar finns inom planomradet. Véster om planomradet finns
kulturmiljon Kalmarnés.

1.

Stads- och/eller landskapsbild (omfattning, sirprigel, skydd):

Kommentar: Planomradet ligger inom kulturmiljon Kalmars Socken, de dldre miljéerna av
kulturhistoriskt intresse dr Laddersta i norr, Torresta i sydost och Kalmarnis i vist. Da
planomradet &r placerat bakom tidigare etapper sett utifran kalmarleden och lastbergsviagen anser
behovsbedomningsgruppen att paverkan pa den kringliggande landskapsbilden &r liten

12.

Strandskydd (sarskilda skil, syfte):
Kommentar: Planomradet omfattas inte av strandskyddsférordningen

13.

Trafiksikerhet (gang, cykel och motorfordon):

Kommentar: En konsekvens av planens genomforande ér att trafiken i omradet kommer att 6ka.
Men 6kningen beddms inte ha en betydande paverkan. Bedomningsgruppen anser att den
befintliga gang- och cykelleden lings matargatan bor forldngas till planomradet.

14.

Markreservat for vag/jarnvag/teknisk forsorjning:
Kommentar: Inga markreservat finns inom planomréadet

15.

Transporter av farligt gods (avstind till transportled och typ av transporter):
Kommentar: Narmaste trafikled som Trafikverket rekommenderar for transport av farligt
gods dr E18 beldgen cirka 4km utanfor planomradet.

16.

Upphov till storningar under byggskede (utover det ”vanliga”):
Kommentar: Nej men bedomningsgruppen hinvisar till vikten av att kommunicera med boende
angdende framtida byggbuller

17.

Vissa utpekade dindamal enligt PBL 4 kap 34§:
Kommentar: Nej



http://www.notisum.se/rnp/sls/lag/20100900.htm
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Slutsatser och reckommendationer/ behov av utredningar:

Under behovsbedomningsmdétet var det fraimst tva riskkategorier som uppmairksammades: De
geotekniska forhallandena samt vattenkvalité.

Bedomningsgruppen anser att det finns en risk att den nya bebyggelsen kan medfora betydande
paverkan pa omradets vattenkvalité da det i dagslédget rdder en osékerhet kring det befintliga
dagvattensystemets kapacitet. Vidare bor omradets dagvatten renas innan det leds ut till
prastfjarden vilket inte gors 1 dagsldget. Dessa fragestéillningar har behandlas i en
dagvattenutredning.

De risker som de geotekniska forutséttningarna medfor dr svarbedomda da underlaget har varit
bristfélligt. Den unders6kning som Scandiaconsult gjort 1992 var endast dversiktlig och beskriver
exempelvis inte den specifika marksammanséttningen pa platsen. Detta kan paverka
dagvattenhantering, exploateringsgraden samt versvimningsrisken i omrédet. De specifika
geotekniska forhéllandena som rader inom omradet bor undersdkas vidare inom ramen for
exploatering.

Om dessa fragor hanteras i det kommande planarbetet dr det behovsbeddmningsgruppens slutsats
att genomforande av planen inte bedoms leda till ndgon betydande miljopaverkan. Beddmningen
gors att ndgon fullstdndig miljokonsekvensbeskrivning (MKB) enligt kap 6 MB inte behover
uppréttas.

Totalbedomning

MKB Ingen MKB X

Sarskilt beslut om huruvida genomforandet av planen kan antas medf6ra en betydande
miljopéverkan (enligt 6 kap. 7§ MB) tas i samband med beslut om att g& ut pa samréd. D4 planens
innehall och forutsittningar kan fordndras under arbetets gang, ska stéllningstagandet dven
motiveras vid beslut om granskning och antagande av planen.

Katharina Staflund Andreas Lagerstrom

T.f Planeringschef Planarkitekt



